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CAPITOLULI

COPIII, COPILARIA SI CERCETAREA
BUNASTARII COPILULUI

Cadrul teoretic la care face referinta acest capitol include: teoriile ecologice
ale dezvoltarii, teoria capitalului social, noua sociologie a copilariei si cadrul
normativ oferit de Conventia ONU cu privire la Drepturile Copilului.

Apelul la cadrul teoretic al capitalului social si al ecologiei dezvoltarii
copilului a pus in evidentd importanta abordérii multidimensionale a buna-
starii copilului. Cercetatorii care apartin noii sociologii a copilariei (Qvortrup,
1987; James & Prout, 2005; Jenks, 2005) aduc critici perspectivelor biologizante
si psihologice care s-au ocupat de copil si copilarie, dar si paradigmelor domi-
nante ale sociologiei care se centreaza pe functiile de socializare ale familiei, pe
analiza sitemelor educationale si mai putin pe experientele copiilor. Smith
(2007) sustine importanta procesului de regandire a punctelor de vedere tradi-
tionale (care considerau nevoilor copiilor, varsta acestora factori determinanti
ai comportamentului si dezvoltarii lor si accentuau lipsa lor de competenta si
experientd) despre copil si copildrie atat pentru cercetétori, profesionistii care
Iucreaza cu si pentru copii si pentru factorii de decizie politici.

A lua in considerare perspectivele copiilor si a-i asculta pe copii, a lua in
serios procesul de participare si contributia lor activd in cadrul societatii, a
valorifica competentele lor, precum si a intelege copilaria ca un produs al
istoriei, al societatii si al culturii, sunt idei promovate de noua sociologie a
copilariei si de cadrul normativ oferit de Conventia ONU cu privire la Dreptu-
rilor Copilului. Aceste principii stau la baza studiilor care ii investigheaza
direct pe copii si la dezvoltarea de noi metodologii (cantitative si calitative) si
modele de cercetare pentru a avea acces la interpretdrile si punctele lor de
vedere. Asadar, metoda anchetei pe baza de chestionar aplicat copiilor, folosita
de proiectul international Lumile Copiilor (Children’s Worlds) nu poate fi discu-
tata independent de contextul teoretic care a generat-o. Acest cadru teoretic se
muleazad pe metodologia folosita in cadrul lucrérii mele. Exista si alte metode

25



Brindusa Antonia Grigoras

care faciliteazd o mai buni intelegere a intelesurilor pe care copiii le dau
calitatii vietii si bunastarii lor, insd consider inovatoare aceasti metoda care le
permite copiilor sd 1si exprime in mod direct punctele de vedere despre viata
lor in relatia directd dintre ei si cercetitor firi a exista alti intermediari (parinti,
dascali, rude, prieteni, experti din diferite domenii).

Se poate vorbi de o paradigmé a interdisciplinaritatii in studiul copilului si
copilariei grupul disciplinelor sociale — sociologia, psihologia, asistenta social3,
antropologia oferind perspective diverse si de multe ori complementare atét
din punct de vedere teoretic cat si metodologic, fapt care contribuie la 0 mai
bund intelegere a realititii complexe si totodata atat de delicate, care este
copildria.

1.1. Delimitari conceptuale (copilul, copiliria)

Cénd vorbim despre copii si copilarie se impune a fi realizatd o analizi a
celor doua concepte din perspectiva stiintifics. Copiii si copilaria pot fi per-
ceputi in diferite feluri: ,ca o categorie de varstd, ca o clasi socials, ca parte a
structurii familiale intergenerationale, ca viitori adulti si parinti ai generatiilor
viitoare de copii, ca membri ai societitii” (Dolev & Habib, 1997, p. 65). In
studiile sociologice ale anilor ‘50, care erau puternic influentate de pozitivism
si functionalism, copiii erau priviti ca fiind ,imaturi, irationali, incompetenti,
asociali si aculturali” in comparatie cu adultii care sunt caracterizati ca fiind
»maturi, rationali, competenti, sociali si autonomi” (MacKay, 1973, pp. 27-28,
apud Christensen & Prout, 2005, p. 48). Studiile etnografice ale scolii de socio-
logie de la Bucuresti care explorau universul rural roméanesc vorbesc despre
dimensiunea spirituala a copilului in cadrul acestor comunitati — copilul fiind
vazut ca “un vehicul intre oameni si Dumnezeu” (Costa-Foru, 1945; Herseni,
1944; Stahl, 1939; Stanciu, 1944, apud Stanciulescu, 2010). Copiii mai pot fi
vazuti ca ,probleme”, ca ,agenti activi care isi construiesc propria cultura si
contribuie la construirea lumii adultilor” (Corsaro, 2008, p. 4) sau ca ,persoane
care au propriile lor drepturi si privilegii”, asa cum sunt definiti de Conventia
ONU cu privire la Drepturile Copilului'. Conventia ONU sublineazi faptul ca
toti copiii au drepturi care trebuie respectate, insd exercitarea unora dintre
aceste drepturi este conditionata de varsta copilului si de gradul de maturitate
al acestuia (ca exemplu se poate lua dreptul copilului la libera exprimare si la

' Art. 1 din Conventia ONU cu privire la Drepturile Copilului definegte copilul ca fiind ,orice
fiinta umand sub varsta de 18 ani, exceptand cazurile in care legea aplicabild copilului stabileste
limita majoratului sub aceasta vérsta”.
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participare care nu poate fi exercitat de copiii de varste foarte mici). Conventia
ONU pune in valoare rolul dublu pe care il joaca copilul in societate: acela de
cetatean cu drepturi recunoscute si in acelagi timp, acela de fiintd dependenta
de familia de care apartine (Bradshaw et al., 2007a).

Copildria conceputa ca ,forma structurald” este definitd de Corsaro atat
din perspectiva copiilor cat si din cea a adultilor - ,o0 categorie sau o parte a
societdtii asemenea claselor sociale sau grupelor de varsti. In acest sens, copiii
sunt membri ai propriei copilarii, copilaria fiind pentru ei o perioada tempo-
rard. Pentru adulti copildria este o forma structurala permanentd, o categorie
care nu dispare niciodata, chiar dacd membrii ei se schimba in permanentd iar
natura si conceptia variaza istoric” (Corsaro, 2008, p. 3), cu alte cuvinte, copiii
fac parte din societate chiar din momentul in care se nasc. Aceasta ultima idee
o regdsim 1n opera lui Janusz Korczak, medic pediatru, pedagog, profesor,
scriitor care a trait in timpul celor doua razboaie mondiale (1878-1942) si care
considera perioada copildriei ca fiind cea mai importanta etapa in viata omului
si subliniaza importanta respectdrii autonomiei copiilor, ascultarii punctelor lor
de vedere, acordarii respectului cuvenit copiilor, care, chiar daca sunt niste fiinte
lipsite de experienta si vulnerabile sunt oameni chiar din momentul nasterii si nu
doar potentiali adulti (Korczak, 2012). Prin aceste idei, Korczak anticipeaza inca
de la inceputul secolului XX schimbarea de paradigma in ceea ce priveste copilul
si copilaria, schimbare realizata de noua sociologie a copilariei care apare abia in
anii ‘80-'90 cand in cadrul stiintelor sociale, interesul cercetatorilor in ceea ce
priveste experienta si perspectivele copiilor a fost alimentat de noua pozitionare
a copilului in societate din punct de vedere moral si politic si au inceput sa fie
elaborate noi metode de evaluare a punctelor de vedere ale copiilor (Davie, 1993;
Davie et al., 1996, apud Christensen & Prout, 2005).

Qvortrup (1994) subliniaza faptul ca din punct de vedere structural copila-
ria relationeaza cu alte forme structurale, ca de exemplu, clasele sociale, genul,
grupele de varsta si, prin urmare, este influentata de felul in care sunt organizate
aceste categorii si de schimbdérile care le caracterizeaza (apud Corsaro 2008, p. 3).

Organizatiile internationale Salvati Copiii, UNICEF, WV, respecta delimi-
tarea de varsta din Conventia ONU cu privire la Drepturile Copilului referi-
toare la perioada in care o persoand este copil. Definitia oferitd de UNICEF
puncteazd importanta calitatii vietii copiilor pe tot parcursul acestei varste si
pana la maturitate: ,copilaria este perioada in care copii trebuie sa fie la scoala
si la joacd, sda creascd puternici si increzatori, beneficiind de dragostea si
incurajarea familiei lor si a comunitatii extinse a adultilor. Acesta este un timp
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pretios in care copiii ar trebui sa triiasci fird teamsd, in conditii de sigurants,
protejati de violenta, abuz si exploatare. Ca atare, copildria inseamnd mult mai
mult decét spatiul dintre nastere si atingerea maturitatii. Aceasta se referd la
starea si conditia de viatd a unui copil, la calitatea acestor ani”2.

Sociologul norvegian Ivar Franes, sustine ci ,nu existi o singura copilarie,
ci mai multe, constituite la intersectia sistemelor culturale, sociale si economice,
a mediilor fizice naturale sau create de mana omului. Diferitele pozitii in socie-
tate produc diferite experiente” (Frenes, 1993, apud James & Prout, 2005, p. xi).

Lucrarea lui Jenks (2005), contine prezentiri detaliate ale evolutiei con-
ceptiilor referitoare la copil si copilarie, inclusiv modelele presociologice care
au fundamentat teoriile sociologice moderne asupra copilariei. Jenks (2005, p.
29) defineste copilul ca fiind ,,0 persoana a cirui statut e cuprins intr-o serie de
imagini, reprezentari, coduri si constructe, adesea eterogene”, fapt care legiti-
meaza afirmatia conform cireia se poate discuta despre conceptul de copilarie
la plural. Aceasta perspectivi este caracteristici studiilor contemporane despre
copil si copilarie (Jenks 1982b, 1989; Stainton-Rogers et al., 1989; Qvortrup 1993;
James & Prout 1990, apud Jenks, 2005). Psihosociologia ii vede pe copii ca fiind
fiinte fundamental sociale, pentru a ciror sinatate mentali si emotionala este
foarte important sa se bucure de legituri pozitive cu ceilalti, mai precis: de un
sens al consistentei, continuititii si reciprocititii in cadrul relatiilor” (Camfield
etal., 2010, p. 408).

Sociologia contemporand prezinti copilul ca actor social, membru al
societatii si culturii in care triieste, care isi modeleaza viata In functie de
interactiunile cu adultii si copildria ca o parte permanenti a structurii sociale
(James & Prout, 2005, p. x). Dar, desi sunt recunoscute aceste calitati, unii
autori ridica problema vulnerabilitatii copiilor determinati de faptul c4 ei sunt
un ,grup minoritar lipsit de puterea de a-si influenta calitatea vietii” (Mayall et
al., 1996, p. 207, apud James & Prout, 2005, p. xii) si de faptul ca adultii con-
troleaza viata copiilor si decid pozitia lor in societate (Saporiti, 1997). Con-
cluzia acestor puncte de vedere este ci studiile sociologice ar trebui sa fie mai
bine conectate cu agenda politicd si copiii ar trebui si fie inclusi in politicile
sociale care ii privesc in mod direct si nu doar si fie subsumati structurii
familiale de care apartin.

Aceste definitii oferd o multime de informatii dintre care selectez dous,
care mi se par relevante pentru cercetarea in domeniul bunistirii copilului si
anume: reprezentarile, repectiv imaginile sociale ale copiliriei si analiza

? http://www .unicef org/sowc05/english/childhooddefined html
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calitatii vietii si bundstarii copiilor din punctul de vedere al adultilor (subsu-
marea copilului familiei), perspectiva care a dominat multi ani cercetarile in
acest domeniu. Legat de aceasta metoda de a colecta date despre viata copiilor
prin intermediul adultilor, Casas (2011) atrage atentia asupra folosirii impro-
prii a termenului de calitate a vietii copiilor (care include conform definitiei
perceptiile, evaludrile si aspiratiile celor care sunt investigati) in studiile in care, de
fapt, adultii sunt intrebati ce cred despre viata copiilor si nu copiii insisi.
Despre acest aspect voi vorbi mai pe larg in capitolul dedicat analizei literaturii
de specialitate din domeniul bunastarii copiilor.

1.2. Bunastarea copilului si pozitia lui in familie si societate

Voi continua discutia despre copil si copilarie luand in considerare un
aspect considerat de unii autori deosebit de important in procesul de consti-
tuire a calitatii vietii copiilor: reprezentirile sociale ale copiliriei. Acestea influen-
teaza perceptiile si conceptualizarile adultilor asupra a ceea ce este potrivit
pentru majoritatea copiilor in diferite contexte sociale si culturale. Inclusiv
cercetatorii sunt influentati in lucrarile lor de aceste reprezentari (Casas, 2011).
Casas in discursul sdu despre importanta indicatorilor subiectivi in cadrul vast
al evaluarii calitatii vietii copiilor sustine cd dezacordul care existd intre
perspectivele copiilor asupra vietii lor si cele ale adultilor raportate la viata
copiilor, dovedit intr-o serie de cercetdri in domeniu, constituie o importanta
dimensiune a vietii sociale (Casas, 2009).

Conform definitiei lui Moscovici reprezentarile sociale sunt ,seturi de
valori, idei si practici cu o functie dubla: in primul rand, le permit indivizilor sa
se orienteze in lumea lor materiala si sociala si sa o stapaneasca, iar in al doilea
rand faciliteazd comunicarea intre membrii unei comunititi prin oferirea
acestora a unui cod legat de schimbarea sociald si a unui cod pentru a nomi-
naliza si clasifica fara echivoc variatele aspecte ale lumii lor si ale istoriei lor
individuale si de grup” (Moscovici, 1973, p.xiii, apud Deveen & Lloyd 1990, p.
1). Pe scurt, reprezentarile sociale sunt structuri care ofera colectivitatilor
mijloace intersubiective pentru intelegere si comunicare. Acest concept oferd
elemente pentru a intelege viata sociala dintr-o perspectiva psihologica. O
asemenea perspectiva este necesara pentru intelegerea influentei relatiilor
sociale In cadrul proceselor psihologice. Moscovici (1976a, p. 39, apud Deeven
& Lloyd, 1990, p. 3), face urmatoarea remarca asupra conceptului de reprezen-
tare sociald: acesta este dificil de inteles pentru ca ocupa o ,pozitie mixta la
intersectia unei serii de concepte sociologice si psihologice”.
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Casas sustine cé in discursul despre bundstarea copiilor trebuie si luim in
considerare trei tipuri de reprezentiri sociale care sunt interrelationate (Casas,
2004 si Casas, 2011, pp. 570-571):

1. Reprezentarile sociale ale copildriei

2. Reprezentarile sociale a ceea ce constituie problemele sociale si nevo-
ile copiilor

3. Reprezentarile sociale ale modalititilor de a aborda nevoile copiilor si
de a le promova bunistarea si calitatea vietii.

Acelagi autor considera ca majoritatea atitudinilor adultilor fata de copii
sunt elemente esentiale ale contextului psihosocial in care copiii triiesc si
presupune cd indicatori ai acestor atitudini ar trebui s fie inclusi in indicatorii
bundstarii copiilor, dand ca exemplu atitudinile fatd de pedeapsa corporald
aplicatd copiilor pe care unii o folosesc ca metoda de disciplinare a copiilor. Un
studiu recent indica diferentele semnificative care existi intre generatii (ado-
lescenti, mame tinere si mai in varsta si bunicile copiilor) in privinta atitudi-
nilor legate de pedepsele corporale aplicate copiilor (Ben-Arieh & Haj-Yahia,
2008). Felul in care adultii definesc problemele sociale, ceea ce inseamni o viati
bund, de calitate pentru copii, influenteazi in mare masura modalitatile in care
societatea implementeazd programele de interventie sociald, politicile sociale
referitoare la problemele copiilor si familiilor cu copii si promoveazi calitatea
vietii copiilor (Casas, 1998, apud Casas, 2004, p. 82) si interesul lor superior,
conform prevederilor Conventiei ONU cu privire la Drepturilor Copilului.

In anii ‘70 Hardman (1973, apud Christensen & Prout, 2005) identificd doua
probleme generale existente in studiile sociale si culturale despre copiii: lipsa
lor de vizibilitate si faptul ca vocea lor nu era deloc auziti. Copiii aveau o
influenta redus4 sau chiar inexistentd asupra propriilor lor reprezentiri sociale,
cu alte cuvinte drepturile, perceptiile, actiunile lor in cadrul contextului social
si cultural erau neglijate. Era evidenta nevoia unei schimbiri a pozitiei copiilor
in cadrul stiintelor sociale si culturale, schimbare care implica in primul rand
reexaminarea cadrelor conceptuale care influentau reprezentarea copiliriei.
Jenks este unul dintre autorii care surprinde interconexiunea care exista intre
lumea adultilor si cea a copiilor si ambiguitatea din relatia dintre cei doi —
adult si copil, ambiguitate care a fost sintetizatd in cuvantul diferentd. In opinia
lui Jenks (2005), perceptia acestei diferente poate fi atribuiti concentrarii
teoretice conventionale pe procesele sociale ale devenirii, cu alte cuvinte, pe
socializare, concept care a dominat mult timp cercetirile despre copil si copi-
larie. Conform acestei perspective oamenii devin ceea ce sunt prin intermediul
a doua influente majore: parintii si educatia, influente vazute ca fiind esentiale
pentru viata si dezvoltarea lor (Christensen & Prout, 2005).
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Copiii si adultii sunt vazuti din punct de vedere social si cultural inse-
parabili, dar in acelasi timp foarte diferiti, Angelo Saporiti (1996, p. 169) fiind
de parere cd aceste diferente sunt puternic influentate si chiar supradimensio-
nate de valori si de judecitile morale. In cadrul discursului despre aceste
diferente dintre copii si adulti, autorul citat subliniaza importanta distinctiei
dintre conceptul de copilirie (care este universal) si conceptiile (ideologiile, ideile,
imaginile, reprezentdrile) despre copilarie adica atitudinile pe care adultii,
familiile, grupurile sociale si institutiile le au fatd de copii. Saporiti (1997, pp.
172-173) propune trei mari dimensiuni in care surprinde imaginile copilariei
conform a trei criterii de evaluare diferite a copilului si a copilariei: pozi-
tionarea copildriei in raport cu familia si societatea, pozitionarea apartenentei
copilului in cadrul familiei, pozitionarea adultilor in raport cu caracteristicile/
calitatile copiilor. Aceste trei dimensiuni sunt raportate la Conventia ONU cu
privire la Drepturile Copilului pe care autorul o analizeaza critic.

Bunastarea leaga dimensiunile obiective (situatia materiald a familiei, resur-
sele educationale, starea de sanatate, mediul inconjurator) cu cele subiective ale
vietilor si experientelor copiilor (fericirea, satisfactia cu viata si cu diferitele
domenii si aspecte ale vietii) intr-un cadru holistic, contextual si longitudinal si
face din acest concept un concept cheie in studiile cu copiii in acest domeniu
(Camfield & Tafere, 2009).

1.3. Perspective teoretice

1.3.1 Teoriile sociologice traditionale

Teoriile ecologice al dezvoltirii umane constituie o punte de legatura intre
domeniul psihologiei si cel al sociologiei copilului si oferd o abordare siste-
maticd a copilului prin faptul ca subliniaza rolul activ® pe care copiii il au in
procesul dezvoltarii lor, dezvoltare care, la randul ei este influentata de forte
sociale si culturale care s-au cristalizat de-a lungul istoriei (Tudge & Hogan,
2005). Aceste teorii, aldturi de Conventia ONU cu privire la Drepturilor Copi-
lului si noua sociologie a copildriei au o contributie majora la constituirea si
evolutia domeniului indicatorilor bunastarii copiilor pe plan international
(Ben-Arieh, 2009) si a factorilor care o determina (Bruyere & Garbarino, 2010).

* Conform acestei teorii, experienta indivizilor, a copiilor in cazul nostru, nu peate fi atribuita doar
factorilor individuali, ci implica atdt nivelul individual cat si cel interrelational, ambele situate in
cadrul contextului cultural si istoric in care individul traieste. Cu alte cuvinte, ,copiii nu sunt
receptori pasivi ai fortelor culturale sau sociale” (Tudge & Hogan, 2005, p. 104), ci sunt participanti
activi la mediul in care trdiesc prin faptul cd ei invatd in cadrul interactiunii cu ceilalti.
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Apelul la cadrul teoretic al ecologiei dezvoltirii umane (Bronfenbrenner,
1979,°1992) in studiul bunéistirii subiective a copilului determind luarea in
considerare a intregului sistem in care are loc dezvoltarea copilului si ghideaza
intelegerea felului in care factori multipli cu care copilul interactioneaza, influ-
enteaza bundstarea acestuia. Cercetarea de fati analizeazi felul in care o parte
dintre acesti factori sunt asociati cu bunistarea subiectivd a copilului. De
exemplu, explorarea proceselor sociale din cadrul familiei (activitatile copil-pa-
rinti, timpul petrecut impreund, implicarea périntilor in procesul de invatare,
comunicarea dintre parinti si copii), a impactului pe care il au functionarea,
structura familiei, numérul de membri din cadrul familiei asupra bunastarii
copilului. O serie de studii au demonstrat ca atat structura familiei (nuclears,
monoparentala, cu parinti recasatoriti sau necasatoriti), cat si tranzitiile fami-
liale care se referd in spetd la schimbdrile din cadrul familiei pe care copilul le
experimenteazd intr-o anumita perioad de timp (de exemplu schimbirile pe
care le implicd modificarea statutului marital sau economic al parintilor,
coabitarea unuia dintre parinti cu un partener, migratia parintilor etc.) influen-
teazd bundstarea copilului si pot afecta unele domenii ale vietii copiilor cum ar
fi scoala, comportamentul (a se vedea Thomson & McLanahan, 2012; Brown,
2006). De asemenea, calitatea relatiilor dintre mediul in care traiesc copiii si
familiile lor influenteazd modalititile prin care acestia raspund la diferiti
factori stresori. Inca de mici copiii sunt supusi la o serie de stresori care se
manifestd in diferitele domenii ale vietii lor. Copiii sunt foarte dependenti de
un mediu in care si aibd iubire, securitate, resurse materiale si fizice. Copiii
mai mari isi dezvoltd propriile strategii pentru a face fata solicitirilor mediului
in care ftriiesc, astfel cd, ei devin mult mai independenti de familiile lor
interactionand cu alte sisteme sociale: scoala, grupul de prieteni etc. (Bradshaw
et al., 2007a, p. 136). Modelul bioecologic al dezvoltirii umane (Bronfenbrenner,
2005; Bronfenbrenner & Morris, 1998) sustine folosirea tipurilor de variabile a
cdror relatie cu bundstarea copiilor va fi explorati in aceasti lucrare si foarte
probabil si in cercetarile care vor urma in acest domeniu in tara noastra.
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Figura 1: Modelul bioecologic al dezvoltirii al lui Bronfenbrenner & Morris (1998)
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Sursa: Lippman et al., 2009b

Modelul bioecologic al dezvoltarii (fig.1) are in centru copilul si concep-
tualizeaza dezvoltarea lui pe baza a patru cercuri concentrice care indica influ-
enta de mediu si de timp ca factori decisivi, recunoscand atat schimbarile
individuale in timp, cat si timpul istoric. Copilul, cu toate caracteristicile sale
personale interactioneaza prima data si in mare masura cu familia, dar si cu
alti oameni gi alte sisteme: prieteni, vecini, sistemul de sanatate, scoala, servi-
ciile de ingrijire etc., pe scurt cu ,persoanele, obiectele si simbolurile care se
afla in mediul sdu de viatd” (Bronfenbrenner & Moris, 1998, p. 996). Bunastarea
este explicata in acest model prin interactiunea copilului cu cele patru sisteme
microsistemul, mezosistemul, exosistemul gi macrosistemul (Ben-Arieh, 2010). Inter-
actiunile de la nivelul microsistermului sunt cele mai directe atat din puntc de
vedere fizic, psihologic, cat si social (copilul interactioneaza cu familia, grupul
de prieteni, familia extinsa, scoala, institutiile medicale, vecinitatea in care
traieste etc.). La acest nivel familia este consideratd a avea cea mai puternica
influentd asupra copilului pentru cd In cadrul sistemului de relatii intime cu
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famila, copilul isi formeaza identitatea si invatd mecanismele de interactiune
cu lumea exterioard. Legaturile care se stabilesc intre diferitele structuri ale
microsistemului, de exemplu, intre copii si scoali sunt descrise ca mezosistern.

Nivelul urmétor, exosistemul indici contextul societal in care copiii si
familiile lor traiesc, incluzand printre altele, legaturile pe care le au périntii cu
alti oameni, conditiile comunititii locale, accesul la servicii, locul de munca al
parintilor, media, agentiile guvernamentale etc. Exosistemul il influenteaza pe
copil mai ales indirect prin faptul ca influenteazi diferite structuri din cadrul
microsistemului. De asemenea, macrosistemul se referi la contextul societal mai
larg al normelor culturale, valorilor, politicilor, conditiilor economice si dezvol-
tarii globale si toate acestea influenteazi calitatea relatiilor pe care copilul le
are. Interactiunea permanenta si dinamici intre aceste sisteme si subsisteme
demonstreaza faptul c bunastarea copiilor depinde in principal de complexi-
tatea legaturilor care exista intre ei si mediul cruia ii apartin (Ben-Arieh, 2010;
Bradshaw et al., 2007a). Bronfenbrenner & Morris (1998) considera absolut ne-
cesard identificarea acelor caracteristici ce tin de dezvoltarea copiilor (credinte,
temperament, nivel al activitatilor, scopuri, obiective, motivatii) care sunt
implicate In ceea ce se numeste activismul copilului — engl. child agency® si care
au un impact asupra felului in care copilul experimenteazi contextul in care
traieste, precum si a caracteristicile personale ale acestora (sex, varsti, etnie
etc.), care influenteaza felul in care alti cameni interactioneazi cu copilul, cu
valorile, scopurile, asteptirile pe care acesta le are. iIntr-o alti lucrare,
Bronfenbrenner (1979, apud Bowers Andrews, 1997, p. 127), in care prezinti
teoria ecologicd a dezvoltirii umane, subliniazi semnificatia interactiunilor
dintre indivizi, familie, grupul de prieteni, activitatile copiilor, mediul in care
acestia traiesc (vecinatatea) si comunitatea in sens larg. Caracteristicile perso-
nale ale copilului (motivatie, abilitati, aspectul fizic) si alegerile plus abilitatile
parintilor de a folosi resursele si oportunititile par si aibi cel mai mare impact
astuipra rezultatelor dezvoltarii copilului. Unii cercetitori (Haverman & Wolfe,
1994; Werner, 1989, apud Bowers Andrews, 1997, p- 127) sustin ca aceasta
capacitate a familiei poate fi sustinuta de disponibilitatea resurselor si oportu-
nitatilor existente in cadrul comunitatii prin intermediul profesorilor, faciliti-
tilor aflate in vecinatate, pietelor comerciale, altor institutii.

O altd perspectiva avutd in vedere in interpretarea datelor acestui studiu
este aceea a teoriei capitalului social, utilizata frecvent in studiile care explica

* Definit ca , puterea de a lua decizii care au impact asupra propriei persoane si asupra altora si de a
actiona asupra acestor decizii” (Sancar & Severcan, 2010, p- 277, apud Dockett & Perry, 2011, p- 232).
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